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Posėdis vyko 2021 m. gegužės 28 d. 10-12.20 val. nuotoliniu būdu MS Teams platformoje.

Posėdžio pirmininkas - Danas Augutis, aplinkos viceministras.

Posėdžio sekretorė - Vilija Masaitienė, Aplinkos ministerijos Miškų politikos grupės patarėja.

Dalyvavo: 
Tarybos nariai:
Nerijus Kupstaitis, Aplinkos ministerijos Miškų politikos grupės vadovas, tarybos pirmininko pavaduotojas; Marius Aleinikovas, Lietuvos agrarinių ir miškų mokslų centro filialo Miškų instituto direktorius; Edmundas Bartkevičius, Vytauto Didžiojo universiteto Žemės ūkio akademijos Miškų ir ekologijos fakulteto dekanas; Raimundas Beinortas, Lietuvos medienos pramonės įmonių asociacijos „Lietuvos mediena“ direktorius; Algis Gaižutis, Lietuvos miško ir žemės savininkų asociacijos pirmininkas; Valdas Kaubrė, VĮ Valstybinių miškų urėdijos direktorius; Algirdas Klimavičius, Aplinkos ministerijos Gamtos apsaugos politikos grupės vadovas; Remigijus Lapinskas, Lietuvos biomasės energetikos asociacijos „Litbioma“ valdybos narys; Karolis Mickevičius, Valstybinės miškų tarnybos direktorius; Lina Paškevičiūtė, Aplinkosaugos koalicijos pirmininkė; Aidas Pivoriūnas, Privačių miškų savininkų asociacijos direktorius; Audrius Radvilavičius, Miško darbų rangovų asociacijos pirmininkas; Liutauras Raudonikis, Lietuvos ornitologų draugijos direktorius; Albertas Stanislovaitis, Valstybinės saugomų teritorijų tarnybos prie Aplinkos ministerijos direktorius; Arvydas Urbis, Vakarų Lietuvos medienos perdirbėjų ir eksportuotojų asociacijos valdybos pirmininkas; Vidmantas Verbyla, Lietuvos miškininkų sąjungos prezidentas.
Kviesti asmenys:
Zbignev Glazko, Aplinkos ministerijos Miškų politikos grupės vyresnysis patarėjas.

Darbotvarkė:
Aplinkos ministro 2010 m. sausio 27 d. įsakymo Nr. D1-79 „Dėl Miško kirtimų taisyklių patvirtinimo“ pakeitimo projekto (toliau - projektas) aptarimas.

SVARSTYTA. Projekto aptarimas.
Z. Glazko pristatė pranešimą (pridedama), kuriame apžvelgė projekto pakeitimo rengimą paskatinusias priežastis, siūlomus pakeitimus.
D. Augutis paminėjo, kad pastabos projektui gautos iš Valstybinės miškų tarnybos, Valstybinės saugomų teritorijų tarnybos, Valstybinių miškų urėdijos ir Lietuvos miško savininkų asociacijos. A. Pivoriūnui patikslinus, kad pastabas pateikė ir Privačių miškų savininkų asociacija, tačiau jos į aptariamą pastabų lentelę neįtrauktos, vėliau N. Kupstaičio buvo atsakyta, kad PMSA pateiktos pastabos buvo bendro pobūdžio, o ne konkretiems taisyklių punktams, todėl jos į pastabų lentelę neįtrauktos.
R. Beinortas atkreipė dėmesį, kad buvo susitarta Nacionalinio miškų susitarimo proceso rengimo eigoje nekeisti teisės aktų, liečiančių ūkininkavimą miškuose. D. Augutis paaiškino, kad keitimo priežastis lėmė atsiradusios spragos (iki 2020-01-01 galiojo spec. sąlyga pakrantės apsaugos juostose draudžianti vykdyti pagrindinius plynus miško kirtimus, naikinti miško paklotę. Šiuo metu rengiamas Specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymo pakeitimas, numatantis grąžinti ankstesnį reglamentavimą) dėl miško naudojimo paviršinių vandens telkinių pakrančių apsaugos juostose ir norima tai sureguliuoti per Miško kirtimų taisykles, taip pat politinis pažadas apie numatomus vykdyti kirtimus saugomų teritorijų miškuose pateikti informaciją stenduose. Į projektą įdėtos svarbiausios nuostatos, aptartos ministerijos politikos grupių. Didelė dalis klausimų palikta aptarti po Nacionalinio miškų susitarimo. A. Pivoriūnas išreiškė nuomonę, kad projekto 9.3 punktu kėsinamasi į privačią nuosavybę, kad ribojimai nuosavybei turėtų būti įtvirtinami įstatymais, suabejojo projekto rengimo autoryste. Z. Glazko paaiškino, kokia projekto pakeitimų kilmė, paaiškino, kad projektas Aplinkos ministerijoje rengiamas jau antrus metus, projektas buvo rengiamas daug platesnis, tačiau klausimai, dėl kurių nesutarta ministerijos viduje, į šį projektą neįtraukti, pastaruoju metu ministerija gaudavo daugybę raštų, užklausų, skundų dėl biologinei įvairovei paliekamų medžių, medžių „senolių“ ir kt., ir buvo pažadėjusi šiuos klausimus spręsti. L. Raudonikis išreiškė abejonę dėl tarybos darbo principo, kai mėtomasi kaltinamais, o nesistengiama susitarti. A. Gaižutis pasakė, kad projektas buvo rengiamas neinformavus asociacijų ir jos nebuvo įtrauktos į procesą, atkreipė dėmesį, kad projekte numatomi apribojimai, už kuriuos nenumatoma kompensuoti. Taip pat atkreipė dėmesį, kad jeigu yra darbo grupė, rengianti projektą, norėtų joje dalyvauti. D. Augutis atsakė, kad formalios darbo grupės nėra, taip pat pažymėjo, kad asociacijos turėtų gauti teisės aktų projektus. Z. Glazko patikslino, kad projektas prieš įkėlimą į TAIS buvo raštu pateiktas asociacijoms ir kitoms suinteresuotoms institucijoms. D. Augutis pritarė, kad prieš keliant į TAIS reikėtų projektus aptarti su socialiniais partneriais. A. Urbis suabejojo, ar galima apribojimus, nesančius įstatyme, numatyti įsakymuose. N. Kupstaitis atsakė, kad ir dabar taisyklės apriboja daugiau nei nustatyta įstatyme, bet ši diskusija yra nuolatinė ir jos neįmanoma iki galo išgvildenti. Miško kirtimų taisyklės detalizuoja tai, kas nustatyta Miškų įstatyme. Dėl paviršinių vandens telkinių pakrančių apsaugos juostų situacija keblesnė, nes apribojimai pakol kas nėra nustatyti SŽNSĮ, bandoma tai nustatyti taisyklėmis, t.p. atkreipė dėmesį, kad ministerijos teisininkai šį projektą suderino. L. Paškevičiūtė pastebėjo, kad projekte keliamos opios problemos, pažymėjo, kad projektas buvo siųstas ir PMSA, ir Aplinkosaugos koalicijai, bet nebuvo siųstas nemažai daliai aplinkosauginių organizacijų, taip pat atkreipė dėmesį, kad ministerijoje turėtų būti sąrašas, į kurį būtų įtrauktos visos suinteresuotos institucijos, ir projektai būtų derinami su visomis institucijomis ir organizacijomis. M. Aleinikovas taip pat pritarė minčiai, kad suinteresuotos institucijos turėtų būti informuojamos bent jau apie projekto įkėlimą į TAIS. D. Augutis pritarė suinteresuotų institucijų sąrašo praplėtimui (tarp jų ir Miškų konsultacinės tarybos nariai), klasifikavimui ir jų informavimui apie projektų rengimą, pastabų, pasiūlymų teikimą. Šiai pozicijai pritarimą išsakė ir A. Radvilavičius. A. Klimavičius pastebėjo, kad diskutuojama apie tai, koks aplinkosauginis minimumas privalo būti nustatytas Miško kirtimų taisyklėse ir visi didesni pakeitimai yra padiktuoti didelių triukšmų, kurie yra kilę dėl aplinkosauginio minimumo nebuvimo, ir kad projekto nuostatos dar toli nuo to aplinkosauginio minimumo, kurį įsivaizduotų Gamtos apsaugos politikos grupė, bet tai vertintina kaip žingsnis į priekį ir siūlo į siūlomus pakeitimus sureaguoti pozityviai.
Z. Glazko pristatė viešojo svarstymo metu gautų pastabų Miško kirtimų taisyklių pakeitimo projektui suvestinę su projekto pakeitimais, gautomis pastabomis, siūlymais ir siūlomais sprendimais. 
Dėl projekto 9.1 punkto. Tarybos nariai posėdžio metu pastabų neišsakė.
Dėl projekto 9.2 punkto. L. Raudonikis prašė patikslinti, kaip padaryti stuobrius. A. Gaižutis paaiškino, kad stuobrys padaromas paliekant aukštesnį, virš 1 metro, kelmą.
Dėl 9.3 punkto. Kilo daug diskusijų dėl numatyto reikalavimo didesnėse kaip 1 ha plynųjų ir supaprastintų atvejinių pagrindinių miško kirtimų biržėse palikti ne mažesnio kaip 5 arų ploto (pirminis siūlymas, kurio atsisakyta - ne mažesnio kaip 5 proc. biržės ploto) nekirstas medžių grupes biologinės įvairovės požiūriu vertingose miško ekosistemos dalyse. Pastebėjimus išsakė L. Raudonikis, A. Stanislovaitis, L. Paškevičiūtė, D. Augutis, K. Mickevičius, N.Kupstaitis, A. Urbis, A. Klimavičius, A. Pivoriūnas, R. Beinortas, A. Gaižutis. D. Augutis pasiūlė šį (9.3) daug diskusijų keliantį punktą palikti ir plačiau aptarti vėliau.
Dėl 9.4 punkto. Siūlomai redakcijai neprieštarauta.
Dėl 38 punkto. Pasisakė A. Klimavičius, L. Paškevičiūtė, pritardami VSTT pateiktai pastabai. Pastebėjimus išsakė N. Kupstaitis, A. Gaižutis, siūlydami palikti pirminę projekte siūlytą formuluotę. 
Dėl 46 punkto. Kilo daug diskusijų dėl siūlymo reglamentuoti informacinių stendų įrengimą miestų ir saugomų teritorijų miškuose. Diskutuota dėl informacijos pateikimo formos. Pasisakė A. Urbis (siūlė naudoti QR kodą), A. Pivoriūnas, L. Raudonikis, A. Gaižutis (siūlė atverti galimybę tokią informaciją susižinoti per ALIS, išsakė abejonę dėl fizinių stendų statymo), R. Beinortas, R. Lapinskas. D. Augutis apibendrino, kad prie šio (46) punkto dar reikės grįžti ir jis taip pat turės būti plačiau išdiskutuotas. 
Dėl 47.3 punkto. Diskusijų nekilo.
Dėl 80 punkto. Pastebėjimus išsakė A. Pivoriūnas, D. Augutis identifikavo šį punktą kaip probleminį, taip pat reikalingą platesnės diskusijos.
Dėl 81 punkto. Pasisakė V. Kaubrė, A. Gaižutis, prašydami platesnės diskusijos, A. Klimavičius. D. Augutis šį (81) punktą identifikavo kaip reikalaujantį platesnės diskusijos.
R. Beinortas pasiūlė birželio 5 d. inicijuoti Miškų konsultacinės tarybos posėdį, kurio metu būtų aptarta situacija Punios šile, suformuluota Miškų konsultacinės tarybos pozicija. A. Stanislovaitis paminėjo, kad šiuo metu dar vyksta (iki 05.28) Nemuno kilpų regioninio parko planavimo schemos korektūros (pagal kurią Punios šilo gamtinis rezervatas ir Punios šilo botaninis zoologinis draustinis sujungiami ir įgyja naują statusą – gamtinio rezervato) sprendinių viešas svarstymas, teikiami pasiūlymai. Ir pasiūlymai turėtų būti teikiami pagal numatytas teritorijų planavimo procedūras per viešąjį svarstymą. A. Klimavičius išsakė nuomonę, kad temą dėl Punios šilo konsultacinėje taryboje aptarti galima, tačiau abejojo dėl tarybos sprendimų šiuo klausimu. Taip pat nepritarė siūlomai posėdžio datai. L. Raudonikis pritarė siūlymui dėl posėdžio reikalingumo. Sutarus dėl posėdžio datos (06.08, 9 valanda), D. Augutis paprašė A. Stanislovaičio numatomo posėdžio metu pristatyti situaciją dėl Punios šilo iš teritorijų planavimo pusės. Gaižutis akcentavo, kad tokio teisinio statuso kaip miško rezervatas nėra, todėl ministerija posėdžio metu galėtų pristatyti, kaip tai bus realizuota. L. Paškevičiūtė pastebėjo, kad išlieka nesubalansuotos Miškų konsultacinės tarybos sudėties klausimas ir į ją iš socialinės ir aplinkosauginės pusių turėtų būti pritraukiama daugiau žmonių. D. Augutis priminė, kad konsultacinės tarybos nariai, nepritariantys bendrai nuomonei, gali teikti atskirąsias nuomones, kurios būtų užfiksuojamos protokole.

NUTARTA:
1. Aplinkos ministerija, atsižvelgdama į šio Miškų konsultacinės tarybos posėdžio metu išsakytas pastabas, pasiūlymus, patikslina Miško kirtimų taisyklių pakeitimo projektą, savo siūlymus elektroniniu paštu išsiunčia tarybos nariams ir kito Miškų konsultacinės tarybos posėdžio (dėl posėdžio datos nenuspręsta) metu probleminiai klausimai (9.3, 46, 80 ir 81 punktai) svarstomi išsamiau. 
2. Birželio 8 d., 9-11 val. organizuojamas Miškų konsultacinės tarybos posėdis, kurio metu būtų aptariami Punios šilo gamtinio rezervato plėtros ir su tuo susiję miško genetinių išteklių klausimai.

PRIDEDAMA. 
1. Miško kirtimų taisyklių pakeitimo pristatymas, 14 lapų.
2. Posėdžio metu aptarta viešojo svarstymo metu gautų pastabų miško kirtimų taisyklių pakeitimo projektui suvestinė, 8 lapai.
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